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Dr hab. Marta Osypiniska, profesor nadzw. Uniwersytetu Wroctawskiego

Instytut Archeologii
Wydziat Nauk Historycznych i Pedagogicznych
Uniwersytet Wroctawski

RECENZIJA

Pracy doktorskiej mgr Krzysztofa Wertza

pt.: ,, Akumulacja kosci ptakéw z gérnoplejstocenskich stanowisk
archeologicznych Europy srodkowej — taksonomia,tafonomia, interpretacja

przygotowanej pod kierunkiem promotora dr hab. Jarostawa Wilczyniskiego
w
Instytucie Systematyki i Ewolucji Zwierzat
Polskiej Akademii Nauk

Podstawa prawna sporzadzenia recenzji

Recenzja zostata sporzadzona w zwigzku z powotaniem przez Rade Naukowg Instytutu
Systematyki i Ewolucji Zwierzat PAN (3.E5.2024) do pefnienia funkcji recenzenta
w postepowaniu o nadanie stopnia naukowego doktora nauk biologicznych
p. mgr Krzysztofowi Wertzowi, zgodnie z art. 13 ust. 1 pkt 2 i ust 2 pkt 2 Ustawy z dnia 14
marca 2003 o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule naukowym

w zakresie sztuki (t.j. Dz.U. 2017 r. poz.1789 ze zm.).
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Na postawie przepiséw wprowadzajgcych ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce z
3.7.2018 r. (Dz.U. 2018 r. poz. 1669), recenzent ocenia, czy rozprawa doktorska stanowi
oryginalne rozwigzanie problemu naukowego oraz dowodzi ogdlnej wiedzy teoretycznej
doktoranta w zakresie nauk biologicznych, a takze umiejetnosci samodzielnego prowadzenia

pracy naukowej.

Ustawowe kryteria uzasadniajgce otrzymanie stopnia doktora mozna podzieli¢ na formalne
i merytoryczne. Zgodnie z art. 12 ust. 1 u.s.n. kryteria formalne to: posiadanie tytutu
zawodowego magistra, zdane egzaminy doktorskie, przedstawiona i obroniona rozprawa
doktorska. Kryteria te s3 poza zakresem oceny dokonywanej przez recenzenta w przewodzie

doktorskim, ktérego uwaga powinna sie koncentrowaé na ocenie rozprawy doktorskiej.

Kryteria merytoryczne, ktére uzasadniaty by nadanie stopnia doktora dotyczg natomiast
samej rozprawy doktorskiej. Przede wszystkim powinna ona stanowi¢ oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego (co znajduje wyraz w postawionej w niej tezie, oraz
celach szczegétowych), dowodzi¢ ogdlnej wiedzy teoretycznej doktoranta w zakresie nauk
Scistych i przyrodniczych (szczegétowo nauki biologiczne), a takze umiejetnosci prowadzenia

samodzielnej pracy naukowe;j.

Podstawa faktyczna recenzji

Recenzja sporzadzona zostata na podstawie oceny rozprawy doktorskiej przedtozonej przez
wnioskodawce. Praca liczy 50 stron, w tym 18 stron tekstu zasadniczego, oraz siedem
powigzanych tematycznie wokét pradziejowej awifauny, artykutéw naukowych
opublikowanych w czasopismach Quaternary International oraz International Journal of
Osteoarchaeology. Pozostaly cze$¢ zajmuje Spis tresci liczacy 2 strony oraz Bibliografia

liczaca 8 stron.
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Tytut rozprawy doktorskiej

Praca autorstwa mgr. K. Werzta zostata zatytutowana Akumulacja kosci ptakdéw
z gdrnoplejstocenskich stanowisk archeologicznych Europy $rodkowej — tafonomia,
taksonomia, interpretacja. Tytut odpowiada tresci rozprawy oraz przediozonym w jej ramach
artykutom. Prezentuje zasadniczy temat badan oraz trzy gidwne zagadnienia jakie beda

stanowity trzon dysertacji. Mozna go rowniez uznac za zwigzty.

Teza rozprawy doktorskiej
Zgodnie z wymogami Ustawy, kluczowe znaczenie w jej ocenie ma teza badawcza. Gtéwny
wysitek wktadany w przygotowanie rozprawy powinien zmierza¢ w kierunku udowodnienia
postawionej tezy badZ tez ku weryfikacji zasadniczej hipotezy badawczej. To wtasnie
nowatorska i przekonujgca teza badawcza $wiadczy o spetnieniu pierwszego
i podstawowego kryterium w ocenie rozprawy doktorskiej. Dowodzi bowiem
zidentyfikowania problemu naukowego, nowego badz istniejagcego, a nastgpnie przedstawia
jego nowatorskie rozwigzanie.

Pan mgr Krzysztof Wertz w sposéb klarowny wyodrebnit rozdziat zatytutowany:
2. Cele i hipotezy badawcze (str. 14), w ramach ktérego prezentuje podrozdziaty: 2.1 Ptaki
w obrebie kultury pawtowskiej; 2.2 Szczatki ptakdw na stanowiskach archeologicznych —
kwestia depozytora; 2.3 Pazury ptakéw drapieznych. Pan mgr K. Wertz nie wykazuje jednak
w swojej rozprawie doktorskiej tezy w sposéb wyrainy i jednoznaczny. Nie proponuje
réwniez weryfikacji hipotezy, ktéra taczyta by problematycznie przedstawione zagadnienia.
Jako tezy szczegbtowe prezentuje natomiast cele naukowe jakie przyswiecaty powstaniu
kolejnych artykutéw grupujac je w trzy bardziej ogdlne zagadnienia. Pierwszym celem
szczegdtowym jaki prezentuje mg Werzt jest zatem rola ptakéw jako ogdlnie rozpatrywanej
grupy fauny, w strategiach towieckich i modelu konsumpcji miesa wsréd spotecznosci kultury

pawtowskiej.
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Wyniki badaid nad szczgtkami ptakéw z kluczowych stanowisk archeologicznych: Dolni
Véstonice | i Il, Pavlov Il, oraz Pfedmosti 1) doktorant przedktada jako dwa artykuty.
Mankamentem moze by¢ jedynie niezrecznie z punktu widzenia archeologii, sformutowany
tytut podrozdziatu: Ptaki w obrebie kultury pawtowskiej. Bardziej odpowiednie byto by
sformutowanie np. Szczatki ptakéw w materiatach osteologicznych ze stanowisk kultury
pawtowskiej.

Drugi cel posdredni jaki prezentuje Autor rozprawy ma bardziej donioste znaczenie
z punktu widzenia badan szczgtkdw zwierzecych ze stanowisk archeologicznych. Dotyczy on
kwestii pochodzenia depozytéw i zasadniczego problemu przed jaka stajg archeozoolodzy
i paleontolodzy, a mianowicie pytaniem: czy ich koncentracja jest wynikiem dziatalnoéci
cztowieka czy naturalnych zjawisk, w tym np. dziatalnosci zwierzat. Mgr K. Wertz problem
pochodzenia szczatkéw ptakéw na stanowiskach archeologicznych prezentuje w oparciu
o cztery wielo-autorskie artykuty, ktérych jest pierwszym badZ drugim autorem.

Trzecim celem jaki prezentuje mgr Wertz jest opracowanie klucza do oznaczania
pazuréw ptakéw drapieznych Europy. Celem przedtozonego artykutu, w ktédrym mgr Wertz
jest trzecim autorem, jest uzupetnienie luki w literaturze wspomagajacej identyfikacje
i interpretacje znalezisk ptasich pazuréw w materiatach osteologicznych stanowisk
archeologicznych.

Lektura publikacji stanowigcych podstawowy element rozprawy doktorskiej
mgr K. Wertza dowodzi, ze w toku badan Autor osiagnat szereg szczegdtowych celéw
naukowych. Pozwala to na stwierdzenie, ze kluczowy dla oceny pracy doktorskiej aspekt,
jakim jest postawienie i osiggniecie celéw (celu) naukowych lub udowodnienie tezy (tez)
badawczej zostal spefniony. Nalezato by jedynie postulowaé aby jednoznacznie
sformutowana teza (hipoteza) taczaca pomniejsze cele, zostata wyrazniej zaprezentowana

w rozdziale drugim.
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Struktura rozprawy doktorskiej

Zasadniczo praca naukowa powinna by¢ podzielona na jednoznacznie wyrdzniajace sie czesci
dotyczgce prezentacji zakresu badan w szerszym i wezszym kontekscie: prezentacji zrodet,
ich opisu oraz czesci syntetycznej z obszerng prezentacjg wnioskéw i postulatow
badawczych. Mgr K. Wretz prezentuje wyniki swoich badan zachowujac precyzyjnie
kompozycje pracy naukowej. W rozdziale pierwszym (1. Wstep) w sposdb klarowny
podzielonym na trzy podrozdziaty prezentujace podstawowe poruszane w pracy zagadnienia
badawcze, prezentuje kontekst badan, aktualny stan wiedzy, oraz problematyke. Pierwszy
z podrozdziatéw: 1.1. Ptaki w obrebie kultury pawfowskiej, prezentuje ogdlnie sama
jednostke archeologiczno-kulturowa, nastepnie stan wiedzy o szczatkach faunistycznych ze
stanowisk oraz uzasadnia konieczno$¢ przeprowadzenia badan zwigzanych z awifauna
notowang na stanowiskach kultury pawtowskiej. W drugim podrozdziale: 1.2. Szczqtki
ptakow na stanowiskach archeologicznych — kwestia depozytora, mgr Wertz opisuje
obszernie problem identyfikacji intencyjnosci powstawania depozytédw osteologicznych. Jest
to faktycznie problem fundamentalny w analizach materiatéw faunistycznych, zwfaszcza tak
specyficznych jak szczatki ptakdw. Mgr Krzysztof Wertz w swoich artykufach stanowigcych
zasadniczy element rozprawy doktorskiej porusza temat depozytow kosci ptakdw
powstatych w wynikdéw dziatania drapieznikdw. To kwestia szczegdlnie istotna w badaniach
nad zagadnieniami srodowiskowymi, oceny strategii fowieckich spotecznosci plejstoceriskich
oraz znaczenia szczgtkdw ptasich w badaniach nad najstarszymi kulturami archeologicznymi,
ktérych stanowiska nierzadko rejestrowane sg w schroniskach skainych i jaskiniach. Autor
rozprawy porusza w tej czesci rowniez problem wykorzystania kosci ptakéw jako surowca do
wyrobu narzedzi oraz modyfikacje kosci powstate w wyniku dziatalnosci drapieznikéw, ktoére
moga sugerowac intencjonalne dziatanie cztowieka. Kolejny obszerny podrozdziat rozprawy:

1.3. Pazury ptakéw drapieznych, dotyczy problemu i znaczenia identyfikacji gatunkowej

= 5
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ptakow drapieznych, ktérych szczatki odkrywane s3 na stanowiskach archeologicznych.
Mgr Krzysztof Wertz zwraca uwage na wczesniejszg luke w zakresie rozpoznania taksonéw
w oparciu o cechy diagnostyczne i morfologie ptasich pazuréw — elementu koséca relatywnie
czgsto notowanego na stanowiskach archeologicznych. Jest to element szkieletu, ktéry
w roznych kulturach pradziejowych petnit role symboliczna bgdz dekoracyjng, co Autor
wykazuje opierajac sie na aktualnych stan wiedzy.

Rozdziat wstepny jest kluczowy w pracy naukowej, poniewaz w duzym stopniu
wplywa na jej ksztatt. Ten element Rozprawy w wypadku pracy mgr Krzysztofa Wertza
spetnia wszystkie wymogi stawiane tej czesci pracy naukowej. Autor prezentuje tu zaréwno
przedmiot studiéw, kontekst, zakres, stan badan, oraz cele naukowe. Jest to wiec czeéé

zastugujaca na wysoka ocene.

Kolejnym elementem Rozprawy jest rozdziat 2. Cele i hipotezy badawcze, gdzie mgr Wertz
prezentuje zwigzle stawiane sobie trzy zasadnicze zagadnienia stojace u podstaw naukowych
powstania jego Rozprawy doktorskiej. Jak powyzej zaznaczytam kilkukrotnie, cele naukowe
zostaty sformutowane w sposéb klarowny i jednoznaczny. Pozwala to na konkluzje, ze Autor
rozprawy poswiecit odpowiednio duzo wysitku na zidentyfikowanie istotnych problemdéw
naukowych, jakie zamierza poruszy¢ w pracy.

Kolejnym elementem pracy mgr Krzysztofa Wertza jest rozdziat 3. Materiaty
i metody. Tym samym spetnia kolejny obowigzkowy element czesci analitycznej kazdej pracy
naukowej, w tym réwniez rozprawy doktorskiej. Réwniez ten rozdziat mgr Wertz podzielit na
dwa podrozdziaty — w pierwszym pisat pokrétce analizowane w publikacjach zbiory
faunistyczne, natomiast w drugiej wybrane, zastosowane metody oraz uzasadnienia tego
wyboru. Ten rozdziat réwniez zastuguje na ocene pozytywna.

Kolejny rozdziat: 5. Woyniki, zawiera zwiezte streszczenie wynikéw badan

prezentowanych w publikacjach stanowigcych zasadniczg czes¢ Rozprawy. Rozdziat ten
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stanowi pierwszy element drugiego niezbednego w pracy naukowej elementu jakim jest
cze$¢ syntetyczna. Rozdziat zostat podzielny na trzy, odpowiadajgce trzem zasadniczym
celom naukowym podrozdziaty: 4.1. Ptaki w obrebie kultury pawfowskiej, 4.2 Szczatki
ptakdw na stanowiskach archeologicznych — kwestia depozytora, oraz 4.3 Pazury ptakow
drapieznych. Pierwszy podrozdziat dotyczacy ptakdw w zbiorach ze stanowisk powigzanych
z kulturg pawlowska zajmuje pot strony. Jednak niezaleznie od matej objetosci Autor zdotat
w sposdb zwiezty i w petni satysfakcjonujacy zaprezentowaé wyniki analiz szczgtkéw
awifauny z pieciu plejstocenskich stanowisk archeologicznych. Nieco wigcej uwagi zwrdcit tu
na szczatki dziennych i nocnych ptakéw drapieznych, oraz cechy tafonomiczna zbiorow.
Autor niestety nie uniknaf btedéw, w tym ortograficznego (,,niebyto” zamiast nie byto).

Drugi  podrozdziat  dotyczacy  pochodzenia  depozytéw  osteologicznych
na stanowiskach zajmuje cata strone. Autor Rozprawy opisuje tu praktyki fowickie
charakterystyczne dla poszczegdlnych gatunkéw ptakéw drapieinych oraz cechy
pozostawianych przez nie depozytow osteologicznych. Bardziej obszernie opisat tu cechy
$ladéw tafonomicznych na kosciach ptakéw z jaskini Koziarnia, ktére wskazujg na sowg jako
ich depozytora. Najmniej uwagi Autor pos$wiecit natomiast trzeciemu zagadnieniu jakim byto
opisanie cech morfologicznych pazuréw ptakéw. Wynikiem prac w ktérych brat udziat mgr
Wertz jest powstanie klucza do oznaczenia tego elementu koséca ptakoéw drapieznych

Europy.

Kolejny rozdziat: 5. Whioski, zawarty w pracy mgr K. Wertza stanowi dalszy, najwazniejszy
element czesci syntetycznej. Konsekwentnie zostat on podzielony na trzy podrozdziaty
odpowiadajagce zasadniczym celom stawianym pracy. Autor zwigile ale jednoczesnie
klarownie prezentuje tu zasadnicze konkluzje ptyngce z jego badan. W podrozdziale
dotyczacym znaczenia ptakéw w kulturze pawtowskiej Autor wskazuje na ich drugorzedng

role w modelu konsumpcyjnym. Zwraca jednak uwage na interesujgco wysokie udziaty
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szczatkow  kruka,  proponujac  jednoczesnie  wyttumaczenie  tego  fenomenu
wykorzystywaniem lotek tych ptakéw do produkcji strzat. Autor zwraca réwniez uwage na
zréznicowanie taksonomiczne awifauny na stanowiskach kultury pawtowskiej, co moze
wskazywac na ich zréznicowang funkcje. Wydaje sig, ze uzasadnien tego zjawiska moze by¢
jednak wigcej — zréznicowanie $rodowiskowe, brak specjalizacji towieckiej, odmienny
behawior fowiecki etc. Sadze, ze w przysztosci warto rozwazyé szerszy wachlarz przyczynowo
- skutkowy w kontekscie archeologii.

W  podrozdziale dotyczacym identyfikacji depozytora zbioréw osteologicznych
awifauny autor wskazuje na trudnosci w jednoznacznej identyfikacji konkretnych taksondw
ptakow drapieznych, ktére przyczyniajg sie do powstawania tego typu depozytéw. Autor
wskazuje jednak jakie cechy uszkodzer tafonomicznych moga wskazywaé na intencjonalng
dziatalnos¢ cztowieka. Mgr Krzysztof Wertz falsyfikuje w tej czeici réwniez znaleziska
fragmentow kosci ptakéw identyfikowane jako efekt intencjonalnej dziatalnosci ludzkiej na
stanowiskach jaskiniowych. W wyniku swoich badan mgr Wertz wskazuje, 7e weryfikacja
tego typu znalezisk wskazuje na dziatalno$¢ ptakéw drapieznych. Najmniej obszernym
elementem rozdziatu nr 5, jest cze$¢ dotyczaca klucza do oznaczania rdzeni kostnych
pazurow ptakéw drapieznych. Autor konkluduje, ze opisane w jego publikacji cechy
morfologiczne pozwolg wiarygodnie oznaczac taksony ptakéw a w konsekwencji przyczyni
sig do lepszego zrozumienia kontekstéw srodowiskowych i kulturowych zycia tych ptakéw

w przesztosci.

Ostatnig cze$¢ Rozprawy gr K. Wertza stanowi rozdziat 6. Perspektywy, w ktérym Doktorant
prezentuje potencjat naukowy swoich badari oraz znaczenie uzyskanych wynikéw
zapreznetoanych w Rozprawie. Wskazuje tu na interdyscyplinarny charakter badar nad
szczatkami ptakdw, ktére cho¢ w pradziejach cztowieka stanowity zazwyczaj drugorzedny (po
ssakach) element dziatalnosci towieckiej i modeléw konsumpcyjnych, wnosza duzo istotnych

informacji z zakresu min. kontekstu srodowiskowego zycia ludzi w przesztosci.
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Rozprawe zamyka spis literatury liczacy osiem stron.

Jezyk rozprawy i warsztat pisarski

Autor Rozprawy sprawnie i poprawnie postuguje sie jezykiem polskim, a jego warsztat
jezykowy nalezy oceni¢ wysoko. Cato$¢ zostata napisana w sposdb klarowny, poprawny,
z uwzglednieniem charakterystyki jezykowej typowej dla nauk biologicznych, ale bez
nadmiaru ,Zzargonu” naukowego. Jedynym mankamentem, cho¢ o zupetnie marginalnym
znaczeniu, jest pewna ,sktonnos$¢” do zwrotéw nieco zbyt popularnych dla pracy naukowe;
(np. str. 10: sfynne Rancho la Brea; str. 17: najlepiej reprezentowang koscig). Autor nie
uniknat réwniez, zwtaszcza w Streszczeniu kilku niezrecznych skrétéw myslowych, np. str 3 :
»...dzieki zdolno$ci lotu — szybko reagowaé na zmiany w Srodowisku”; ,ptaki moga trafi¢ do

n

sedymentu”; str. 4. ,Szczatki ofiar obu ptakdw...” Nalezy jednak podkredli¢, ze btedy

stylistyczne i jezykowe w catej pracy sg nieliczne i nie wptywaja zasadniczo na jej ocene.

Zalety rozprawy doktorskiej

Podstawe Rozprawy doktorskiej mgr Krzysztofa Wertza stanowi seria siedmiu artykutow
opublikowanych w prestizowych czasopismach naukowych. Dowodzg one dtugoletniej pracy
naukowej Doktoranta w zakresie identyfikacji i analiz szczatkéw awifauny odkrywanych na
stanowiskach archeologicznych. Caty zbiér publikacji wskazuje na konsekwentny wybdr
Autora w zakresie problematyki naukowej i pogtebianie swojej wiedzy w zakresie analiz
szczatkow ptakow.

Wybdr problematyki i trzech zasadniczych celéw badawczych wskazuje na to,
ze praca zostata poprzedzona rzetelng refleksja naukowa i identyfikacja problemoéw
badawczych. Jezyk pracy i jej kompozycja wskazujg na wysokie kompetencje naukowe
mgr Krzysztofa Wertza, oraz samodzielno$¢ badawczg. Na podkreslenie zastuguje rzetelnosc

i starannoé¢ przygotowania pracy i prowadzenia narracji w oparciu o opublikowane artykuty.
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Bez watpienia rozprawa doktorska mgr Krzysztofa Wertza stanowi istotny wktad w aktualny
stan badan nad znaczeniem, identyfikacjg i uzytkowaniem ptakéw przez spotecznosci
pradziejowe. Szczegdlnie wazny dla przysztych analiz i badarh jest klucz do oznaczenia
pazuréw ptakéw drapieznych Europy. Bez watpienia ta praca bedzie stanowita duzg pomoc
dla naukowcéw pracujgcych ze zbiorami faunistycznymi odkrywanymi na stanowiskach

archeologicznych.

Uwagi krytyczne i mankamenty rozprawy

Trudno wskaza¢ na mankamenty przedtozonej rozprawy mgr Krzysztofa Wertza
pt. Akumulacje kosci ptakéw z gdrnoplejstoceriskich stanowisk archeologicznych Europy
Srodkowej — taksonomia, tafonomia, interpretacja. Za pewien mankament mozna uznaé
pominigcie gtéwnej tezy/hipotezy badawczej i skupienie sie na trzech posrednich celach
naukowych. Nie jest to jednak bfad i rozumie sig, ze zaproponowanie tezy o charakterze
bardziej ogblnym, ktéra faczyta by tematyke siedmiu odrebnych publikacji jest zadaniem
trudnym. Réwniez za mankament o drugorzednym znaczeniu mozna uznaé niekiedy
za daleko posunieta zwiezto$¢, zwtaszcza w prezentacji wynikéw i perspektyw, ktéra
momentami daje wrazenie powierzchownosci refleksji i braku pogtebienia. Dotyczy
to zwtaszcza kontekstu kulturowo-archeologicznego. Jak wspomniatam jednak jest to
jedynie uwaga i nie moze mie¢ wptywu na ogdlnie wysokg ocene Rozprawy. Natomiast
mankamentem wptywajacym na jej odbidr jest catkowity brak ilustracji. Oczywiscie s3 one
dostgpne w zatgczonych publikacjach, jednak rezygnacja z nich znacznie utrudnia lekture

i odbior Rozprawy. Ten element uwazam za najwazniejszy mankament pracy.
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Konkluzje
W $wietle przeprowadzonej analizy i oceny rozprawy doktorskiej pana magistra Krzysztofa
Wertza, w kontekscie przewidzianych prawem kryteridw wymagajacych spetnienia dla
uzyskania stopnia naukowego doktora, nalezy stwierdzi¢, ze kryteria te zostaty spetnione.
Biorgc pod uwage wczesniej sformutowane oceny czgstkowe, jak i wyrazong powyzej
syntetyczng opinie - stwierdzam, ze recenzowana rozprawa doktorska mgr Krzysztofa Wertza
pt.: Akumulacje kosci ptakéw z gornoplejstoceriskich stanowisk archeologicznych Europy
srodkowej — taksonomia, tafonomia, interpretacja, spetnia wymogi okreslone w art. 13 ust.
1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach

i tytule w zakresie sztuki (Dz. U.z 2018 r. poz. 1789 ze zm.).

W zwigzku z tym zwracam sie do Wysokiej rady Instytutu Systematyki i Ewolucji Zwierzat
Polskiej Akademii Nauk z wnioskiem o przyjecie jej do dalszego procedowania, oraz w
zwigzku z tym, o dopuszczenie mgr. Krzysztofa Wertza do dalszych etapoéw przewodu
doktorskiego zgodnie z Art. 191 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018r. ,,Prawo o szkolnictwie

wyzszym i nauce” (tekst jednolity: Dz. U. z 2023 r. poz. 742 ze zm.).

M a rta Elektronicznie podpisany

przez Marta Osypinska
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